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Katowice, dn. 08.01.2014r. 

 

                                           
WYJAŚNIENIA DO TREŚCI 

SPECYFIKACJI ISTOTNYCH WARUNKÓW ZAMÓWIENIA 

                                                          

Dotyczy: postępowania o udzielenie zamówienia publicznego prowadzonego w trybie 
przetargu nieograniczonego na ddoossttaawwęę  ooddcczzyynnnniikkóóww  oorraazz  ddzziieerrżżaawwęę  

aannaalliizzaattoorróóww  ––  VVIIIIII..    Nr sprawy: ZP – 13 - 128 UN. 

                  W związku z pytaniami Wykonawców, które cytuję poniżej a dot. treści specyfikacji 

istotnych warunków zamówienia w przedmiotowym postępowaniu, działając zgodnie z art.38 ust.  

z ustawą Prawo zamówień publicznych z dnia 29 stycznia 2004r. (tekst jednolity Dz. U. z 2013r.  

poz. 907 z późn. zmianami), udzielam następującej odpowiedzi: 

Pytanie 1) Dotyczy Załącznika 1c: Zwracamy się z prośbą o wyjaśnienie czy Zamawiający wyrazi zgodę 
na zaoferowanie analizatora pracującego w oparciu o czujniki pomiarowe w postaci jednego modułu 
wymienianego niezależnie od kasety z odczynnikami, kalibratorami i pojemnikiem na odpady oraz od 
kasety zawierającej materiał kontrolny? Proponowane rozwiązanie może być wygodniejsze w niektórych 
sytuacjach np. gdy do systemu dostanie się skrzep. Odp. Zgodnie z SIWZ. 

Dotyczy wzoru umowy: 

Pytanie 2) Par. 1 ust. 1 pkt d) Czy Zamawiający wyrazi zgodę na zmianę ,,24 godzin’’ na ,,1 dzień 
roboczy’’? Odp. Zamawiający nie wyraża zgody na zmiany w Projekcie umowy. 

Pytanie 3) Par. 1 ust. 3 Czy Zamawiający wyrazi zgodę na dodanie ,,albo (według uznania Wykonawcy) 
dostarczy aparat zastępczy’’? Odp. Zamawiający nie wyraża zgody na zmiany w Projekcie umowy. 

Pytanie 4) Par. 1 ust. 4 par. 2 ust. 2 Czy Zamawiający wyrazi zgodę, aby towar był dostarczany do 
Zamawiającego za pośrednictwem firmy kurierskiej na koszt i ryzyko Wykonawcy na warunkach 
określonych w niniejszej umowie? Odp. Zamawiający nie wyraża zgody na zmiany w Projekcie 
umowy. 

Pytanie 5) Par. 1 ust. 6 Prosimy o usunięcie par. 1 ust. 6. Odp. Zamawiający nie wyraża zgody na 
zmiany w Projekcie umowy. 

Pytanie 6) par. 2 ust. 4 Czy Zamawiający wyrazi zgodę na dodanie zapisu – „Zmniejszenie nie może 
przekraczać 20% całkowitej wartości umowy”? 
Uzasadnienie: Zgodnie z opinią UZP instytucja prawa opcji zakłada, że zamawiający każdorazowo określa 
minimalny poziom zamówienia, który zostanie na pewno zrealizowany, co pozwala wykonawcom na 
rzetelne i właściwe dokonanie wyceny oferty, wskazując jednocześnie dodatkowy zakres, którego 
realizacja jest uzależniona od wskazanych w kontrakcie okoliczności i stanowi uprawnienie 
zamawiającego, z którego może, ale nie musi on skorzystać. W orzeczeniu Krajowej Izby Odwoławczej 
z dnia 11 stycznia 2008 r. (sygn. akt KIO/UZP 22/07) Izba wskazała, że niedopuszczalną praktyka jest 
określenie przez zamawiającego jedynie górnej granicy swojego zobowiązania, bez wskazania nawet 
minimalnej ilości, czy wartości, którą na pewno wyda na potrzeby realizacji przedmiotu zamówienia. „Taki 
sposób określenia przedmiotu zamówienia nie spełnia wymogów art. 29 ust. 2 ustawy Pzp, który 
nakazuje, aby przedmiot zamówienia był opisany w sposób wyczerpujący i konkretny”. Izba uznała 
ponadto w tym przypadku, że „zamawiający zastosował praktykę handlową, która pozostawia wykonawcę 
w niepewności, co do zakresu, jaki uda mu się zrealizować w ramach umowy, oraz uniemożliwia 
kalkulację ceny umownej. W efekcie na wykonawcę zostaje przerzucone całe ryzyko gospodarcze 
kontraktu, co z kolei stoi w sprzeczności z zasada równości stron umowy”. Instytucja prawa opcji pozwala 
zatem na precyzyjne określenie poziomu zamówienia, który zostanie przez zamawiającego zrealizowany, 
co pozwala wykonawcom na prawidłowe dokonanie wyceny oferty (por. wyrok KIO z dnia 23 lipca 2010 r., 
sygn. akt KIO/UZP 1447/10). Odp. Zamawiający nie wyraża zgody na dodanie tego zapisu do 
Projektu umowy. 

Pytanie 7) Par. 2 ust. 12 par. 3 ust. 10 Czy Zamawiający wyrazi zgodę na to, aby termin płatności był 
liczony od daty wystawienia faktury? 
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Uzasadnienie: Utrzymanie zapisu w obecnej postaci  spowoduje, iż niemożliwe będzie dokładne 
określenie terminu płatności oraz powstania zobowiązania podatkowego. Odp. Zamawiający nie wyraża 
zgody na zmiany w Projekcie umowy. 
 
Pytanie 8) Par. 5 ust. 1 Czy Zamawiający wyrazi zgodę na wyrażenia „opóźnienie” na  „zwłoka”? 
Uzasadnienie: „Opóźnienie” oznacza uchybienie terminowi bez względu na przyczynę tego uchybienia, 
natomiast „zwłoka” zgodnie z art. 476 K.C., następuje w sytuacji, gdy dłużnik nie spełnia świadczenia 
w skutek  okoliczności, za które ponosi odpowiedzialność.  Kara umowna skategoryzowana jako 
zryczałtowane odszkodowanie, powinna być wymagalna  wyłącznie jeżeli została spowodowana 
okolicznościami, za które dłużnik (Wykonawca) ponosi odpowiedzialność na zasadach ogólnych. 
Z powyższych przesłanek wynika, iż dla zachowania istoty instytucji kary umownej   - nie może ona zostać 
zastrzeżona  na wypadek niedotrzymania terminu wskutek okoliczności, za które Wykonawca nie ponosi. 
Odp. Zamawiający nie wyraża zgody na zmiany w Projekcie umowy. 

Pytanie 9) Par. 5 ust. 2 Czy Zamawiający wyrazi zgodę na zmianę wysokości kary umownej na 5%?  
Odp. Zamawiający nie wyraża zgody na zmiany w Projekcie umowy.  

Pytanie 10) Par. 5 ust. 4 Czy Zamawiający wyrazi zgodę na to by skorzystanie z nabycia zastępczego 
wyłączało możliwość naliczenia kary umownej wobec Wykonawcy? Odp. Nie. 

Pytanie 11) Par. 5 Czy Zamawiający wyrazi zgodę na dodanie ustępu o brzmieniu „Całkowita wartość kar 
umownych nie może przekraczać 4,95% wartości brutto umowy.”? 
Uzasadnienie: Kara umowna ma  na celu naprawienie szkody poniesionej przez Zamawiającego, ale nie 
może być nadmierna oraz prowadzić do konieczności nieuzasadnionego ponoszenia przez wykonawcę 
nieproporcjonalnych obciążeń. Ponadto, w razie gdyby szkoda była wyższa, Zamawiający ma prawo 
dochodzić odszkodowania na zasadach ogólnych na podstawie par. 5 ust.3. Odp. Zamawiający nie 
wyraża zgody na dodanie tego zapisu do Projektu umowy. 

Pytanie 12) Par. 5 Czy Zamawiający wyrazi zgodę, aby uprawnienie do żądania zapłaty kar umownych 
przysługiwało w terminie 30 dni od dnia powzięcia wiadomości o zaistnieniu przesłanki do ich naliczenia? 
Odp. Zgodnie z SIWZ. 

Pytanie 13) Par. 5 Prosimy o dodanie zapisu o brzmieniu: „Zamawiający może w każdym czasie odstąpić 
od żądania zapłaty przez Wykonawcę kary umownej.” Odp. Zamawiający nie wyraża zgody na dodanie 
tego zapisu do Projektu umowy. 

Pytanie 14) Par. 7 ust. 3 Czy Zamawiający wyrazi zgodę na dodanie zapisu w brzmieniu: „W przypadku 
zmiany stawki podatku VAT ceny jednostkowe netto pozostają bez zmian. Do tych cen zostanie doliczony 
podatek VAT obowiązujący w dniu wystawienia faktury VAT.”? 
Uzasadnienie: Mając na uwadze powszechnie przyjętą na gruncie orzecznictwa Trybunału 
Sprawiedliwości Unii Europejskiej konstrukcyjną zasadę neutralności VAT dla podatnika- podatek ten 
powinien obciążać nabywcę (odbiorcę) towarów, nie zaś Wykonawcę (dostawcę).Wykonawca wskazuje, 
iż długotrwały okres obowiązywania u mowy zawartej w wyniku udzielenia przedmiotu zamówienia, czyni 
Umowę szczególnie podatną na oddziaływania czynników cenotwórczych. Należy wskazać, iż podatek 
VAT jest składnikiem ceny stanowiącym element cenotwórczy- art.3 ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia 5 lipca 
2001r. o cenach (Dz. U. Nr 97, poz. 1050, z późn. zm., który znajduje zastosowanie do umów w sprawach 
zamówień publicznych na podstawie z art. 2 pkt. 1 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. – Prawo zamówień 
publicznych (Dz. U. z 2010r Nr 113, poz. 759 , z późn. zm.). Cena stanowi wartość wyrażoną w pieniądzu, 
która kupujący jest obowiązany zapłacić przedsiębiorcy za towar lub usługę. Zastosowanie w/w klauzuli 
waloryzacyjnej pozwoli na utrzymanie wynagrodzenia Wykonawcy na poziomie skalkulowanym przez 
Wykonawcę przy obliczaniu ceny. Z uwagi na fakt, iż zmiany stawek VAT są niezależne od Stron, 
Wykonawca nie może skalkulować tych zmian- oblicza cenę przy ustalaniu aktualnie obowiązującej stawki 
(w przypadku przeciwnym dopuściłby się błędu przy obliczaniu ceny skutkującej odrzuceniu oferty). 
Obciążenie Wykonawcy negatywnymi skutkami zmiany stawek VAT stanowi nieuprawnione obniżenie 
wynagrodzenia należnego Wykonawcy, naruszając zasadę równowagi ekonomicznej pomiędzy 
Zamawiającym a Wykonawcą. Odp. Zamawiający nie wyraża zgody na dodanie tego zapisu do 
Projektu umowy. 
 

 
       Z upoważnienia Dyrektora SPSKM 

                                                      Z-ca Dyr. Ds. Ekonomicznych - Główny Księgowy 

                                                         mgr Ewa Mołek 


